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RESUMO:

O estudo tem o propésito de analisar a familia sob o viés da atual conjuntura juridica e social, bem
assim as suas transformacdes ao longo do tempo, focando na poliafetividade como uma nova
espécie de nucleo familiar dentro do ordenamento social e juridico, que deve ser respeitada e
reconhecida. O trabalho coloca em evidéncia como as normas infraconstitucionais carecem de
atualizacdo, para que os individuos sejam vistos como seres dotados de dignidade, sendo-lhes
destinado tratamento igualitario. Importante realgar a necessidade de intervencdo minima estatal nas
relagbes familiares, assegurando a autonomia privada dos entes, para que s6 entdo esteja garantido
a todos um Estado Democratico de Direito. Finalmente, o trabalho se utliza da legislacdo
constitucional e infraconstitucional brasileira, pautando-se pelo método dedutivo, voltado para a
pesquisa cientifica e consideracdes a respeito dos aspectos gerais até as particularidades sobre o
tema, demonstrando a necessidade da regulamentac¢éo das uniBes plurais e a deletéria negacéo da
coletividade em aceitar 0os novos arranjos familiares.
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ABSTRACT:

The study aims to analyze the family under the current legal and social context, as well as its
transformations over time, focusing on poliafetividade as a new kind of family nucleus within the social
and legal framework, which must be respected recognized. The paper highlights how the infra-
constitutional norms need updating, so that individuals are seen as beings endowed with dignity, being
treated equally. It is important to highlight the need for minimal State intervention in family relations,
ensuring the private autonomy of entities, so that only then is a Democratic State of Law guaranteed
to all. Finally, the work uses Brazilian constitutional and infraconstitutional legislation, based on the
deductive method, focused on scientific research and considerations on the general aspects to the
particularities on the subject, demonstrating the need for regulation of plural unions and deleterious
denial of the collective in accepting the new family arrangements.
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INTRODUCAO
Com o transcorrer da histéria houveram significativas mudancas dentro da
orbita familiar, e o afeto também foi protagonista no desenvolvimento da familia. Por
muito tempo preponderou a ideia de que so era possivel amar uma pessoa de cada
vez, que o parceiro € Unico, quem ama sentira desejo pela mesma pessoa a vida
inteira e que um dia todos encontrardo o seu par ideal.
Com o advento do século XX, tal parametro de amor deparou-se com novas

subjetividades e nudcleos de relacionamentos, até mesmo em face dos anseios



humanos, por vezes geradores de infelicidade e frustacdo, dada a busca incessante
das pessoas em obter uma relacdo ideal. Fato é que cada vez mais os individuos
tém buscado liames que correspondam a real conjuntura em sociedade.

Precipuamente os individuos tém sido autores de sua prépria histéria, visto
que € costumeiro constatar que 0s sujeitos aceitam uma vida solitaria, ndo ter um
parceiro estavel ou mesmo ter multiplos parceiros.

Verifica-se que a poliafetividade, também chamada de poliamor, ainda é uma
instituicdo deveras recente e que apesar do significativo avanco em relacdo ao tema,
a sociedade atual, seguindo os preceitos judaico-cristdos, principalmente os mais
conservadores, contestam e negam as mutagdes e anseios humanos.

Em contrapartida, a Constituicdo Federal de 1988 adaptou os novos modelos
faticos ao mundo juridico, derrubando o modelo patriarcal de familia, fundado
exaustivamente no casamento entre homem e mulher, uma vez que o Texto
equipara a uniao estavel ao casamento, da reconhecimento aos filhos havidos fora
do casamento e reconhece a familia monoparental.

O afeto acabou por ocupar o espaco das familias, que eram constituidas
exclusivamente por interesses econdémicos e patrimoniais. Dessa forma, abre-se
area para as novas instituicbes familiares, em particular a poliafetividade, que se
mostra uma matéria tdo complexa e fatual.

Portanto, diante do exposto, o estudo se utiliza da legislacdo constitucional e
infraconstitucional brasileira, demonstrando a caréncia de posicfes jurisprudenciais
e doutrinérias e a auséncia de referéncias regulamentadoras do tema.

O trabalho emprega o método dedutivo, voltado para a pesquisa cientifica e
consideracdes a respeito das premissas principiolégicas e gerais sobre o0 assunto,
até se atingir nivel maior de detalhamento do tema, revelando a importancia da
autonomia privada dos individuos nas unides poliafetivas, e a necessidade do

Estado positivar o assunto.



Breve Evolucéo Historica dos Direitos das Familias e o Seu Conceito Moderno

A familia pode ser entendida e esclarecida como a unido de sujeitos, estando
estes amalgamados pelo sentimento de afeto, afinidade, reciprocidade e valores,
unido esta que néo escolhe raca, cor, opcao sexual, descendéncia ou classe social.

Para Cldvis Bevilagua (1976) a familia era definida como “Um conjunto de
pessoas ligadas pelo vinculo da consanguinidade, cuja eficacia se estende ora mais
larga, ora mais restritamente, segundo as varias legislacdes. Outra vezes, porém,
designam-se, por familia, somente os conjuges e a respectiva progénie”.

Euclides de Oliveira (2003, p.24) assevera que “na ideia de familia o que mais
importa é pertencer ao seu amago, € estar naquele idealizado lugar onde € possivel
integrar sentimentos, esperancas e valores, permitindo a cada um sentir-se a
caminho da realizacdo de seu préprio projeto de felicidade pessoal — a casa, o lar, a
prosperidade e a imortalidade na descendéncia”.

Com a evolugdo dos tempos a familia ganhou novos moldes e conceitos
sociais e juridicos, ficando claro que seu conceito ndo é estatico, e que merece
estudo e amadurecimento juridico.

Se faz mister abordar a trajetéria histérica do instituto familiar, uma vez que
que a familia muda de acordo com o contexto em que esta inserida, avancando em
direitos ou até mesmo retrocedendo, a depender da cultura que a envolve.

Tenha-se presente que a familia foi um dos primeiros institutos que
sedimentou o nucleo social. Criada ha mais de 4.600 anos, essa familia era
desprovida de afeto entre seus componentes, sendo baseada primordialmente no
patriarcado. As sociedades primitivas as primeiras unides ndo eram conhecidas tal
como a familia é hoje, pois os individuos se relacionavam baseados no seu instinto
sexual. Com o desenvolvimento da coletividade e sua cultura, houve a necessidade
de uma estruturacdo do instituto, ganhando os membros familiares funcbes e
responsabilidades para que assim fosse garantido o progresso e a ordem daquela
sociedade.

Dessa forma, Santiago Dantas (1991) diz que “Nem a funcéo politica, nem a
religiosa ou econdmica, isoladamente sdo suficientes para dar coesdo e
continuidade ao grupo familiar. Esse elemento viabilizador da coesao que prende os
membros da familia é representado pelo parentesco e pelo matriménio”. Assim, vale

dizer, que a familia se utilizou da religido como base constitutiva, sendo que o



patriarcado e o casamento religioso ganharam forcas e a mulher passou a ser vista
como um ser desprendido de dependéncia, se tornando submissa aos valores
morais e éticos da sociedade.

Fustel de Coulanges (1998, p. 47) preconiza que os filhos sofriam em razéo
da diferenciacdo, pois quando a filha se casava, esta deixava de fazer parte da
familia de origem, podendo seu pai ama-la, porém ndo Ihe deixar bens, que cabiam
aos filhos homens.

No Brasil, anteriormente a Carta de 1988, as regras e principios inerentes a
familia impunham ainda muita desigualdade. Tem-se como exemplo a mulher, a qual
era considerada como relativamente incapaz, e o seu marido deveria assisti-la em
todos os atos da vida civil ou até mesmo em relacéo aos filhos, pois aqueles havidos
fora do casamento eram considerados ilegitimos.

As principais transformagbes do instituto familiar se deram em razdo do
movimento feminista e do espaco que a mulher alcancou perante a sociedade, pois
consagradamente a mulher ocupou posicéo inferior ao homem, sendo 0 seu sexo
sinbnimo de fraqueza e inferioridade, entretanto hoje esta deixou de ser/estar em
situacdo de sujeicdo ao homem e aos filhos, ganhando autonomia e igualdade de
direitos.

A Constituicdo Federal de 1988 consagrou um novo panorama para oS
ditames da sociedade brasileira, no que diz respeito a instituicdo familiar.
Conguistando um Estado Democratico de Direito, a Carta Magma trouxe valores
fundamentais que alicercaram todo o ordenamento juridico.

Rodrigo na Cunha Pereira (pag. 5, 2012) explica que a Constituicdo de 1824
ndo estabelecia nenhuma referéncia a familia. Entretanto, a segunda Constituicao
brasileira e primeira da Republica (1891) tratou brevemente do casamento civil no
artigo 72, 8§ 4°. Ja a segunda Constituicdo da Republica (1934) trouxe regras que
disciplinavam o casamento indissolluvel. E nestes mesmos passos as Constituicdes
de 1937, 1946, 1967 e 1969 trataram também do casamento indissoluvel como a
Unica forma de se constituir uma familia.

Muito se progrediu em relacdo a principios e direitos fundamentais, e
atualmente a familia busca o caminho do afeto e da solidariedade, sendo baseada
nos valores sociais e da realidade que a cerca.

Elucida Jodo Guimaraes Rosa (1958):



O senhor... mire, veja: o mais importante e bonito, do mundo, é isto: que as
pessoas ndo estdo sempre iguais, ainda ndo foram terminadas — mas que
elas vao sempre mudando. Afinam ou desafinam, verdade maior. E o que a
vida me ensinou. Isso que me alegra montéo (Guimaraes Rosa, 1958).

Atualmente a Lei Maior garante protecdo especial do Estado a familia,

conforme disciplinado no artigo 226:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecédo do Estado. §
1° O casamento € civil e gratuita a celebragdo. § 2° O casamento religioso
tem efeito civil, nos termos da lei. § 3° Para efeito da protegdo do Estado, é
reconhecida a unido estavel entre o0 homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento. § 4° Entende-
se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes. 8 5° Os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher. §
6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio. § 7° Fundado nos
principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responséavel, o
planejamento familiar € livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito,
vedada qualquer forma coercitiva por parte de instituicbes oficiais ou
privadas. § 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de
cada um dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no
ambito de suas relacdes.

Percebe-se que a Constituicdo Federal ampliou em seu texto o conceito
familiar, assegurando reconhecimento juridico a familia composta por qualquer dos
pais e seus descendentes, bem como equiparando a unido estavel ao casamento.

O Texto mostra a pluralidade da familia, exemplificando que esta pode se dar
de diversas maneiras, cada uma com as suas particularidades, que devem ser
respeitadas, toleradas e protegidas. Esse avangco exterioriza 0 progresso
conquistado em relagdo ao assunto, juntamente com a constante evolugdo da
sociedade como um todo.

Nota-se que a pluralidade familiar estd consubstanciada nos novos arranjos
familiares, pois felizmente a sociedade ndo € estatica, se (a)molda, aperfeicoa e
cresce com o passar dos tempos, e com isso o direito e seus principios devem estar
também em consonancia com as mutagcfes sociais, justificando dessa forma o

principio da pluralidade familiar. Segundo Lébo (2002).

No caput do art. 226 operou-se a mais radical transformacéo, no tocante ao
ambito de vigéncia da tutela constitucional a familia. Ndo ha qualquer
referéncia a determinado tipo de familia, como ocorreu com as constituicdes
brasileiras anteriores. Ao suprimir a locucdo "constituida pelo casamento”
(art. 175 da Constituicdo de 1967-69), sem substitui-la por qualquer outra,
pds sob a tutela constitucional "a familia”, ou seja, qualquer familia. A
clausula de exclusao desapareceu. O fato de, em seus paragrafos, referir a
tipos determinados, para atribuir-lhes certas consequéncias juridicas, nao



significa que reinstituiu a cldusula de exclusdo, como se ali estivesse a
locugéo "a familia, constituida pelo casamento, pela unido estavel ou pela
comunidade formada por qualquer dos pais e seus filhos". A interpretacao
de uma norma ampla ndo pode suprimir de seus efeitos situacdes e tipos
comuns, restringindo direitos subjetivos.

Assinale-se ainda que a Carta Magna de 1988 viabilizou a igualdade de
género, idade, cor e orientacdo sexual, provendo o bem estar social, o direito a
saude, moradia e tantos outros. No mais, foi sedimentada uma nova realidade
familiar, a qual traz preceitos que eram antes inconcebiveis.

Ainda nas palavras de Rodrigo da Cunha Pereira (2002): “A partir do
momento em que a familia deixou de ser o nucleo econémico e de reproducéo para
ser espaco do afeto e do amor, surgiram novas e varias representacfes sociais para
ela. (PEREIRA, 2002, p. 226-227)".

Por derradeiro, a tal respeito, ha que ter em conta que ndo ha uma
conceituacdo Unica e exata para definir a familia, que estad muito além de um texto
fechado, em constante transformacéo; o que é visto como familia hoje ndo é o aceito

pela sociedade ha vinte anos e nem sera daqui a mais vinte.

A Poliafetividade e o Seu Reconhecimento Como Familia Dentro da Orbita
Juridica
Cada familia tem o seu jeito proprio de ser, de se constituir e de se amatr, e tal

panorama é visto com o conceito de familia Eudemonista, a qual prima pela
desburocratizacdo do instituto, deixando de lado modelos ultrapassados e
desumanizados de familia, visando reconhecé-la por uma o6tica social e afetiva.

Para Andrade (2008):

Eudemonista € considerada a familia decorrente da convivéncia entre
pessoas por lagos afetivos e solidariedade matua, como é o caso de amigos
gue vivem juntos no mesmo lar, rateando despesas, compartilhando
alegrias e tristezas, como se irmdos fossem, razdo para quais o0s juristas
entendem por bem considera-los como formadores de mais de um nucleo
familiar.

Vale dizer que a familia contemporanea tem como base o amor, sendo este
construido e aprimorado ao longo do tempo, e cada familia com as suas
particularidades. O afeto deve ser interpretado como direito fundamental, levando
em consideracao que este fomenta a igualdade, o respeito, a unido e a solidariedade

entre os membros familiares.



Assim, a concepgao poliafetiva baseia-se na ideia de unido entre mais de
duas pessoas, estando as mesmas definidas pela nocdo de intimidade e
reciprocidade. O poliamor muda com as peculiaridades do tempo e se aprimora de
acordo com 0s sujeitos que se envolvem.

Para Pablo Stolze Gagliano “Poliamor € a uni&do de mais de duas pessoas, em
que os seus participantes se aceitam dentro de uma relacdo multipla e aberta”
(GAGLIANO, 2008, p. 51-61).

Neste passo, se observa que o amor é multiplo e infinito, ama-se
independente da raca, classe social e opcéo sexual. E nesta linha de pensamento
que surge a poliafetividade ou poliamor, como também é conhecido.

Nas palavras de Maria Berenice Dias (2017):

Ha coracdo de todos os tamanhos e a capacidade de amar € infinita.
Certamente todos ja sentiram afeto por mais de uma pessoa. Ama-se pai e
mae; igual € o amor que se dedica aos filhos. Também se amam irmaos,
tios, primos. Além destes, colegas e vizinhos. E de uma maneira muito,
muito especial, se ama os amigos. Ndo mais se acredita que sé se ama
uma vez na vida. Mas quando se fala vinculos afetivos sobrepostos — que
sempre existiram — ainda sdo mal vistos.

Numerosas podem ser as formas de relagbes poliafetivas, existem unides em
gue os membros relacionam-se somente entre si, ou 0S monogamicos que decidem
viver outro relacionamento fora do vinculo a dois, até aqueles que tém mudltiplos
parceiros, mas que escolhem viver sozinhos, sem nenhum tipo de vinculo amoroso.

Cada vez mais o poliamor tem mostrado as suas facetas, e isso nao quer
dizer que antes as pessoas ndo sentiam desejos e paixdes. Um individuo pode ser
poliamorista, entretanto, ndo demonstrar suas vontades, dai que surge o mito da
monogamia e a pratica constante do adultério.

O ser humano é desejante por natureza, estudos demonstram que a
sociedade nunca foi monogamica, e que a pratica da poligamia € comum no oriente
e continente africano.

De acordo com psicologa Noely Montes Moraes (2007):

A etologia (estudo do comportamento animal), a biologia e a genética nédo
confirmam a monogamia como padrao dominante nas espécies, incluindo a
humana. E, apesar de ndo ser uma realidade bem recebida por grande
parte da sociedade ocidental, as pessoas podem amar mais de uma pessoa
ao mesmo tempo. (Revista Galileu, reportagem “O Fim da Monogamia?”
2007, p. 41)



A poliafetividade encontra-se cercada de intolerancia, principalmente por
parte do Judiciario brasileiro. Vale mencionar, que no ano de 2012, na cidade de
Tupa, interior de Sao Paulo, foi elaborada a primeira escritura publica de
reconhecimento de unido estavel entre um homem e duas mulheres.

Intensa foi a polémica em relacdo ao reconhecimento desse nucleo afetivo, e
0 questionamento da validade dessa unido, todavia ndo parece razoavel que o
Estado possa interferir nesse tipo de relacdo privada e reprimir direitos
fundamentais, tais como liberdade, afetividade e a dignidade humana desses entes,
a ponto de frustrar reconhecimento juridico a um relacionamento fundado na boa fé
e transparéncia publica, bem como impor a monogamia a sociedade como principio
juridico.

Nota-se ainda, que a ordem juridica ndo prevé nenhuma disposicdo em
contrario, entdo por qual razdo ndo reconhecer o instituto também como familia sob
0 viés legal?

Mostra-se talvez incompleto e inadequado a atual conjuntura o artigo 1566 do
Cadigo Civil de 2002. Neste artigo o legislador tem a intencdo de impor o modelo de
familia ideal, que se diz como aquele fundado no casamento, dispondo ainda a
respeito da fidelidade reciproca dos entes e vida em comum no domicilio conjugal.
Ora, sera que o Estado deve dizer ao casal como se constituird a sua relacao
conjugal?

Com a realidade atual, ambos o0s coénjuges podem optar por liames
extraconjugais e se aceitarem e amarem igualmente ou até mesmo ndo morarem no
mesmo domicilio, em raz&o de trabalho ou escolha proépria.

A pluralidade familiar ainda ampara as familias simultaneas, o que também é
uma realidade dentro da nova esfera familiar. Ndo ha como negar que existem
unides paralelas ao casamento e que essas merecem o0 devido reconhecimento.
Pois uma mulher (ou homem) que viveu uma relacdo, nutrida de boa fé e
transparéncia, merece amparo juridico no caso de separagdo ou morte do parceiro,
ainda que o mesmo fosse casado com outra mulher.

Para Maria Berenice Dias (2009):

Negar a existéncia de familias paralelas — quer um casamento e uma
unido estavel, quer duas ou mais unides estaveis — € simplesmente nao
ver a realidade. [...] Verificada duas comunidades familiares que tenham
entre si um membro em comum, é preciso operar a apreensdo juridica
dessas duas realidades. Sao relacdes que repercutem no mundo juridico,



pois os companheiros convivem, muitas vezes tém filhos, e ha construcéo
patrimonial em comum. N&o ver essa relagdo, ndo lhe outorgar qualquer
efeito, atenta contra a dignidade dos participes e filhos porventura
existentes. (DIAS, 2009, p. 51)

A familia € a base da sociedade e cumpre funcdo social dentro dela, logo o
papel do Estado deve ser garantir protecdo integral a mesma, assegurando o seu
desenvolvimento e promovendo aos seus membros a realizagdo como ente humano,
dotado de dependéncia, liberdade e igualdade. Uma vez desrespeitado isso, estara
se configurando intervencdo estatal desmesurada, e uma afronta aos anseios
humanos e sua constante busca pela felicidade.

E bem verdade que ndo é comum que os individuos se assumam
poligamicos. Quando alguém estd em uma relacdo monogamica e se sente atraido
por um terceiro o primeiro instinto € ocultar o designio, e em seguida retrair o desejo
e ter uma vida infeliz ou ser insidioso com o parceiro.

Em consonéncia com tais premissas, cumpre colocar a questdo sob a seara
legal, ha que se analisar a questdo da monogamia dentro do ordenamento legal
brasileiro, verificando se esse modelo de unido merece espaco no instituto familiar e
se as relacbes poliamorosas tém o condado de constituir unido estavel, dada a sua
relevancia e avanco na coletividade.

A poliafetividade n&o significa irrelevancia para o direito, e embora néo
disciplinada expressamente no texto legal, ndo significa que o instituto seja proibido,
pois € manso e pacifico que para surgir no direito € necessario que antes esteja
presente no mundo dos fatos, € o que ocorre com o poliamor. O preconceito e a
imposicao da sociedade ndo devem servir de impulso para que esse tipo de unido
nao tenha o devido reconhecimento juridico.

Observa-se que a unido realizada entre o trisal de Tup& parece demonstrar
perfeitamente uma unido embasada pela boa-fé, afetividade e reciprocidade,
estando ainda presentes 0s requisitos caracterizadores da unido estavel, tal qual a
convivéncia publica, continua, duradoura e com o objetivo de constituir familia (artigo
1723, CC).

Assim, ao mesmo momento em que a Constituicdo Federal de 1988 abre
espaco para 0s novos arranjos familiares no artigo 226, a codificacao civil afronta
toda a ordem juridico constitucional, impondo a monogamia a sociedade.

A monogamia, que pode ser uma opc¢ado desejavel, particular e adequada a

muitas pessoas, hdo ampara a simultaneidade familiar atual, pelo contrario, pode
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gerar exclusdo e segregacao de minorias que lutam pelo reconhecimento de seus
direitos e de sua relagdo, ndo s6 no campo juridico, mas também no meio social.

Postas tais premissas, seguem o0s ensinamentos de Carlos Eduardo
Pianovski Ruzyk (2005):

[...] se o enfoque do juridico ndo mais se dirigir a um ente abstrato, mas a
pessoa concreta, que na relacdo com seus familiares busca, mutuamente, a
satisfacdo de uma felicidade coexistencial, a simultaneidade familiar — muito
mais ampla e multifacetada que a bigamia — pode se apresentar como
realidade com alguma relevancia juridica, ndo mais na seara do desvalor,
da sansdo, mas, sim, da prote¢do das pessoas que se inserem no ambito
dessa pluralidade de relagbes familiares em nacleos distintos. (RUZYK,
2005, p. 23-24)

7

E inegavel que o tema ainda € muito recente e carece de discussdo e
amadurecimento juridico, entretanto deve-se afirmar que a concepcdo de poliamor
vai além do mero desejo sexual e pode representar a real intencdo de constituir
familia.

A Carta Magna de 1988 garante a todos os individuos indistintamente direito a
igualdade, liberdade e a uma vida digna, refletindo na autodeterminagdo soécia
afetiva e sexual dos individuos.

Portanto, diante do exposto, cabe assinalar que ndo ha legislacdo que vede a
constituicdo de unido estavel por mais de duas pessoas, quando estas agirem de
acordo com a boa-fé e estando presentes os requisitos caracterizadores da unido
estavel, tais como sentimento de afeto, relacionamento duradouro, publico,
honestidade, respeito e intencdo de constituir familia.

Finalmente, insta salientar que o Estado ndo tem aptiddo para interferir
sempre, e em qualquer circunstancia, nas relagdes privadas dos entes, a ponto de

constranger direitos da personalidade e ferir valores fundamentais.

CONSIDERACOES FINAIS
O conceito de familia sofreu diversas mutagbes ao longo do tempo. A
Revolucdo Industrial e a Revolucdo Francesa trouxeram os ideais de dignidade,
igualdade e fraternidade, priorizando as realizagdes pessoais, 0 afeto e a dignidade

humana.
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No Brasil, a instituigdo familiar ganhou novos moldes a partir da chegada da
Carta Magna de 1988, especialmente no artigo 266, que ampliou os arranjos
familiares, deixando de lado a familia formada exclusivamente pelo casamento, e
abrindo espaco para a unido estavel e as familias monoparentais.

A interpretacdo do artigo 266 deve se dar de forma ampla e de modo que
garanta igualdade e respeito a todos os novos nucleos familiares. A familia cumpre
funcdo social dentro da sociedade hodierna, promovendo 0s requisitos essenciais
para a existéncia humana.

Mesmo diante da caréncia de legislacdo, posicbes doutrinarias e
jurisprudenciais, a poliafetividade n&o deve ficar desamparada em relagcdo ao
ordenamento juridico, pois ndo é razoavel nem aceitavel a Constituicdo Federal
promover igualdade e direitos fundamentais e a legislacdo infraconstitucional,
afrontando a Carta, restringir tais direitos.

Logo, o Cddigo Civil de 2002 consolida texto normativo que pode ser
considerado desatualizado em tal aspecto, e que ndo corresponde as
transformacdes sociais e aos desejos humanos, pois além de ir de encontro com
valores fundamentais, ndo garante direitos que sdo inerentes as novas formas de
familia.

Vale dizer que a monogamia ndo deve mais ser vista necessariamente como
anico trilho ou opcao de vida, ou como principio orientador do direito de familia, e as
relaces plurais também podem se estabelecer e serem respeitadas. Assim, diante
da questdo exposta, ha que se deixar a énfase de que o Estado tem funcao protetiva
e a sua intervencédo deve ser minima, respeitando-se assim a autonomia privada dos
individuos e os seus direitos da personalidade.

Os direitos da personalidade dos sujeitos refletem na sua autodeterminacao
como pessoa e ente humano, o0s seus desejos, pensamentos, sonhos,
particularidades, valores e crencas. Dessa forma, as relagdes poliafetivas merecem
reconhecimento juridico, quando estdo fundadas na boa-fé, transparéncia, afeto e
intencdo de constituir familia.

Embora, o tema ainda mereca amadurecimento juridico e discussao, fica claro
que todas as formas de unido devem ser protegidas, seja a familia parental,
monoparental, homoafetiva, sociafetiva, simultanea ou paralela, pois o Estado deve

promover garantias e ndo chancelar direitos e causar prejuizo as minorias.
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