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RESUMO

O presente texto tem por finalidade discutir o instituto do assédio processual na esfera civil frente as
diversas condutas desleais praticadas pelas partes na tramitacdo do processo. Analisara, ainda, as
principais diferencas do assédio processual e da ma-fé. E ainda a importancia da boa-fé processual
das partes em litigar. Enfim, refletirda sobre as condutas que caracterizam ma-fé, bem como a
relevancia do Judiciario sancionar tais condutas a fim de coibir as ilegalidades, visando com tais
posturas a preservacdo dos principios tutelados constitucionalmente, atendendo, portanto aos
fundamentos do Estado Democratico de Direito, contribuindo para um processo justo e equanime.
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ABSTRACT

The purpose of the present text is to debate about the institute of the Procedural Harassment in the
civil sphere before the several disloyal conducts practiced by the parts in the negotiation of the
lawsuit. It will yet analyse the main differences between the procedural harassment and bad faith,
and also the importance of the procedural good faith of the parts in litigating. Ultimately, it will reflect
about the conducts that characterize bad faith, as well as the relevance of the Justice in sanctioning
such conducts in order to restrict the illegality, seeking, with such attitudes, the preservation of the
principles constitutionally tutored, assisting therefore the basis of the Democratic State of Law,
contributing to a fair and equal procedure.

Keywords: Procedural Harassment. Good Faith. Reasonable Duration of the Procedure. lllegal
Conducts in the Procedure.

INTRODUCAO

No tocante as condutas ilegais praticadas no processo que caracterizam
assédio processual no ambito do processo civil 0 assunto é relativamente novo, em
razao da falta de previsao legal e consequentemente da inseguranca na punicéo
dos assediadores, pois se a analise da configuracdo do assédio processual for feita
de forma equivocada, ocorrera supressao de um direito da parte.

Tal assunto € reconhecido e punido com mais frequéncia no direito do
trabalho, mas a tendéncia, sobretudo com o novo Cédigo de Processo Civil, é que
ganhe ainda mais espago e seja punido a fim de coibir condutas abusivas das

partes.
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O presente trabalho visa ainda discutir o instituto do assédio processual e 0s
maleficios causados pelas condutas ilegais das partes no processo, consistindo em
ofensa a dignidade da justica e a principios estabelecidos constitucionalmente, e
procrastinando assim o processo. Vamos analisar, outrossim, a importancia da
punicdo dos assediadores e a conduta do Estado-Juiz, que tem responsabilidade

de fiscalizacdo e punicéo nas relacdes processuais.

MATERIAL E METODOS
Para o pleno desenvolvimento deste trabalho foram consultados artigos e
livros dedicados ao tema, bem como obras voltadas para assuntos correlatos. Apos
a coleta, foram fichados e catalogados, analisados e interpretados as luzes das
teorias pertinentes. Também realizou-se pesquisa a partir de fontes eletrénicas
disponiveis na Internet, como forma de complementar os materiais coletados,

permitindo o confronto entre dados tradicionais e eletrénicos.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Inicialmente cumpre ressaltar a importancia da atuacéo licita das partes
envolvidas durante o desenrolar do processo, pois para que 0 processo atenda a
seus objetivos € preciso que as partes atuem com boa-fé na dialeticidade inerente
a0 processo.

Os individuos séo influenciados por fatores externos que os fazem tomar
certas atitudes, por vezes ilegais. Essas condutas podem gerar lesdes a direitos de
outrem, e a partir do momento que atitudes antijuridicas lesionam direito alheio é
que o ordenamento juridico com suas regras impositivas e cogentes deve intervir
na atitude do homem, buscando modificar sua postura e estabelecer padrdes
adequados para um bom convivio em sociedade.

Geralmente, o detentor do direito material violado ingressa com a acgao
visando a reparacdo do dano causado, entretanto, no decorrer do processo pode
ser novamente vitima, mas dessa vez, vitima do uso indevido das ferramentas
processuais pela outra parte, que visa obter favorecimento e consequentemente
afeta negativamente o direito alheio.

Verifica-se tal hipdtese quando o individuo conhece as diretrizes e normas,

porém opta por praticar atitudes em descompasso com 0 que se espera daquele



instrumento processual, com a finalidade dada a ele, ferindo assim as nocfes de
um processo equanime que exigem dos litigantes condutas leais.

Nesse sentido, encontram-se palavras do ministro Celso de Mello, “é
defeso a parte praticar atos processuais que se desvirtuam destes preceitos
éticos, uma vez ao fazé-lo tipificam-se como procedimentos temerarios, com
alteracdo da verdade processual dos fatos, visando atingir objetivo ilegal, art. 17,
I, 1l e VI do CPC, e, via de consequéncia, caracteriza a conduta abusiva quanto
ao proprio direito constitucional e processual de acao”.

Assim, quando condutas ilegais sao praticadas é preciso que o0
responsavel pela fiscalizacao da regular tramitacdo do processo puna com rigor
tais atitudes.

A boa fé é estabelecida no art. 14 do CPC, o que corresponde ao art.5° do
CPC de 2015, tratando-se de boa-fé objetiva, indo além dos deveres de probidade
tratado pelo art. 77 do novo CPC, atual art. 14 do CPC de 1973, como um dos
deveres gue devem ser observados por todos aqueles que participam do processo,
seja servidores do Judiciario, membros do Ministério Publico, Magistrados,
testemunhas, peritos, assistente técnico, além das partes e seus procuradores,
devendo todos os participantes procederem com lealdade e boa-fé.

Nas palavras de Paulo R. Khouri:

A boa-fé é a boa conduta humana. A conduta que se espera de
todos nas relagdes sociais. E natural, nos ordenamentos juridicos
modernos, que tem a dignidade da pessoa humana como
fundamento, a imposi¢ao dessa boa-fé nas relagdes (...).

E ainda, conforme De Placido e Silva, “sempre se teve boa-fé no sentido de
expressar a intencao pura, isenta de dolo ou engano, com que a pessoa realiza o
negdcio ou executa o ato, certa de que estd agindo na conformidade do direito”.
Seguindo, adiciona ainda que aquele que age de boa-fé € um ser capacitado, ja
gue executa o ato dentro do que se considera justo e legal.

Dessa forma, a boa-fé pode ser compreendida, como um principio geral, de
cooperacao e lealdade reciproca entre os sujeitos do processo, simbolizando a
confianca justa, correta e saudavel. Assim, € dever de todos cooperar com a
justica, uma vez que as partes em conflito, exercem relevante funcdo de
colaboracdo, com o objetivo de aplicar de forma correta a lei na ordem juridica e no
caso concreto, a fim solucionar os conflitos de forma integra e contribuir com o bem

estar da sociedade como um todo.



Por outro lado, Maria Helena Diniz conceitua a boa-fé, como “o estado de
espirito de uma pessoa ao estar convicta de que pratica um ato em conformidade
com a lei; a lealdade ou honestidade no comportamento, atentando aos interesses
dos demais envolvidos na relagdo juridica; o propdsito de ndo prejudicar direitos
alheios”.

Ainda, na opinido de José Roberto de Castro Neves, haveria trés formas de
boa-fé, que é a objetiva, que consiste na conviccdo da pessoa sobre determinado
ato; a subjetiva, que se nota na conduta do agente, sendo insignificante sua
intencdo, seu propdsito; e a hermenéutica, que seria a interpretacdo dos atos
juridicos.

Portanto, entende-se que a boa-fé simboliza a lealdade, sinceridade,
honestidade das condutas praticadas pelas partes, devendo estar presente em
toda relacdo humana, primordial em todos os negdcios juridicos, estando ligada a
dignidade da pessoa humana. Motivo pelo qual, conforme frisa Gelson Amaro de
Souza, “o desprezo a boa-fé é o desprezo a prépria dignidade humana”.

Sendo a boa-fé um dos deveres de todos aqueles envolvidos na relacéo
processual, o CPC prevé sancao para aquele que ndo observa tal preceito legal e
age de ma-fé. E ao estabelecer punicdes o legislador objetivou proteger nao
somente o detentor do direito lesado, mas também o andamento processual, uma
vez que a ma-fé é considerada um desrespeito com a marcha processual e o
processo como um todo.

E ainda, nota-se grande desrespeito contra principios previstos
constitucionalmente, como o principio da razoavel duracdo do processo, o0 qual
deve ser observado para que o processo atinja sua finalidade, e proporcione ao
jurisdicionado a rapida solucdo do conflito, e para que isso ocorra o juiz com sua
liberdade deve reconhecer o comportamento indevido das partes aos fins da
Justica e aplicar-lhe a devida punicdo em favor da sociedade.

O artigo 17 do CPC, mantido pelo CPC de 2015 no art. 80, trata das
condutas tidas como de ma-fé, com isso percebe-se que alguns desses conceitos
possuem carater subjetivo, sendo assim dificil sua averiguacdo. Isso porque as
nocbes de lealdade e boa-fé, bem como os termos “resisténcia injustificada”,
“procedimento temerario”, “incidentes meramente infundados”, tem significado
relativo, tornando-os abstratos e vagos, dificultando a aplicacdo das sanc¢des pela

litigancia de ma-fé. E isso faz com que a aplicacdo de sancao torne-se cada vez
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mais distante da realidade diante das condutas que possuem carater subjetivo, e
tal subjetividade torna-se obstaculos para puni¢cdes e consequentemente coibicao
da ma-fé.

Embora o fato da litigancia de ma-fé merecer puni¢do, sua caracterizacao
exige do juiz um cuidado especial quando vislumbrada sua ocorréncia, uma vez
que se averiguado de forma errénea, pode comprometer o direito que as partes
argumentam ter. Dessa forma percebe-se que a litigancia de méa-fé guarda relagéo
com outros principios do Direito, como por exemplo o principio da lealdade
processual.

E no entendimento de Antonio Claudio da Costa Machado:

Lealdade significa o que é segundo a lei, a moral, a justica, o
honesto, a franqueza, a transparéncia; contrapfe-se a malicia, a
hipocrisia, a falsidade, a artimanha. A boa-fé, por seu turno,
concerne ao aspecto subjetivo das atitudes; ressalta o lado interno,
as intengdes mais profundas e boas que devem legitimar os atos
juridicos processuais e seus efeitos (2008, p.21).

Sendo assim, é necessario que o aplicador do direito examine com precisao
0s autos a fim de proferir a melhor decisdo e mais adequada para o caso concreto,
e isso na pratica gera uma maior demora na aplicacao do direito, pois o julgador ,
ndo rara as vezes se depara com condutas abusivas dos litigantes,
comportamentos estes que merecem ser coibidos, mas para haver coibicdo antes
deve haver uma analise minuciosa da conduta, a fim de verificar se realmente a
ma-fé esta presente, pois do contrario, estaria suprimindo injustamente um direito
da parte, e uma vez estando presente deve ser punida de forma rigorosa, devido a
ofensa aos principios legais e por provocar atraso na prestacao jurisdicional, bem
como abarrotamento da maquina judiciaria.

Portanto, embora haja previsdo legal e responsabilidade daquele que litiga
em desconformidade com a boa-fé, nota-se que diante da fragilidade no
reconhecimento do instituto da ma-fé, na pratica as puni¢cdes para aqueles que
agem com ma-fé, ndo séo aplicadas, e isso gera uma desvalorizacdo de tal instituto
no meio juridico.

O assédio processual é um instituto relativamente novo, principalmente no
ambito civil, mas vem ganhando espaco e sendo identificado e consequentemente
punido no mundo juridico, entretanto percebe-se que ha uma confusédo entre

litigancia de ma-fé e assédio processual, talvez pelo fato de tratar-se de assunto



que vem sendo discutido ha pouco tempo pela doutrina, e que ainda € reconhecido
de forma timida pelos tribunais.

Tal expressdo surgiu no Direito do Trabalho, sendo uma criagcdo da
jurisprudéncia, mas por trata-se de instituto processual também pode ser analisado
sob a luz do Processo Civil. Foi usado pela primeira vez em uma decisdo de 1°
grau proferida pela Juiza do Trabalho Mylene Pereira Ramos, que assim
conceituou o instituto:

Denomino assédio processual a procrastinagdo por uma das partes
no andamento do processo, em qualquer uma de suas fases,
negando-se a cumprir decisfes judiciais, amparando-se ou ndo em
norma processual, para interpor recursos, agravos, embargos,
requerimentos de provas, peticdes despropositadas, procedendo de
modo temerario e provocando incidentes manifestamente
infundados, tudo objetivando obstaculizar a entrega da prestacao
jurisdicional a parte contraria.

Ocorre quando no caso concreto, percebe-se que o real designio do litigante
é dissimular, atuar de forma que pareca estar exercendo regularmente as
faculdades processuais disponiveis, enquanto na verdade deseja um resultado
ilicito, reprovavel, visando unicamente a procrastinar a tramitacdo dos feitos,
consequentemente causando prejuizos a parte que de fato tem razédo, a quem se
destina a tutela jurisdicional, além de colaborar para a morosidade do processo,
aumentando a carga de trabalho dos Orgdos judiciarios e gastando recursos
publicos com a prética de atos processuais que, nitidamente ndo produzirdo os
efeitos Uteis ao processo.

O assédio processual tem como vitima o litigante prejudicado pelas atitudes
enganosas da parte contraria, e também o Estado Democratico de Direito, ja que
tais condutas abusivas sdo praticadas muitas vezes sob o manto dos direitos
constitucionais vigentes.

Destarte, consiste na utilizagdo de forma abusiva dos direitos processuais,
fazendo-se uso, diga-se de passagem, de forma indevida, do direito constitucional
ao contraditorio e & ampla defesa para que parte atinja seus escopos, até mesmo
ilicitos.

Nas ligcbes do juiz do Trabalho, Marcel Lopes Machado,

Cumpre as partes atentarem para o verdadeiro sentido ético de
acesso ao Poder Judicidrio, ndo deduzindo pretensbes
manifestamente infundadas e desvirtuadas dos principios da

probidade, boa fé e lealdade processual, art. 14, Il e IllI/CPC,
visando o real sentido de acesso e obtencéo da tutela jurisdicional,



art. ba, XXXV e LXXVIIl da CR/88, e nao, desvirtua-lo com objetivo
ilegal.

O assédio processual revela-se quando o litigante age dissimuladamente
guando aparentemente esta protegido por um exercicio regular de seu direito mas
o resultado que realmente pretende é ilicito ou condenavel, uma vez que posterga
a prestacdo jurisdicional, procrastina o processo e o0s efeitos das decisdes
proferidas e acaba causando prejuizos a parte que realmente detém o direito.

O assediador atua dentro da relacdo juridica processual com o objetivo de
retardar a prestacdo da tutela jurisdicional e prejudicar intencionalmente a parte
contraria, faz uso de forma indevida das faculdades processuais colocadas a
disposicdo dos litigantes, por meio do exercicio reiterado e exorbitante do
instrumento processual sob o falso argumento de estar exercendo seu direito ao
contraditorio e ampla defesa.

Nesse sentido a preciosa licdo de Luiz Guilherme Marinoni,

O sistema processual deve ser capaz de racionalizar a distribuicdo
do tempo no processo e inibir as defesas abusivas, que sao
consideradas, por alguns, até mesmo direito do réu que nao tem
razdo. A defesa é direito nos limites em que é exercida de forma
razoavel ou nos limites em que ndo retarda, indevidamente, a
realizacdo do direito do autor. O direito a defesa, assim como o
direito a tempestividade da tutela jurisdicional, sdo direitos
constitucionalmente tutelados. Todos sabem, de fato, que o direito
de acesso a justica, garantido pelo art. 5°, XXXV, da Constituicao
da Republica, ndo quer dizer apenas que todos tém direito de ir a
juizo, mas também quer significar que todos tém direito a tutela
jurisdicional efetiva, adequada e tempestiva (2000, p.17).

Diante disso, vé-se que tal discurso em prol do exercicio do amplo direito de
defesa, que na pratica impede a condenacédo do litigante por assédio processual, é
perigoso e inseguro, podendo ocasionar resultados injustos, impondo ao litigante
gue tem razao todo o 6nus da demora do processo.

Como ensina Maria Helena Diniz,

O uso de um direito, poder ou coisa além do permitido ou
extrapolando as limitacbes juridicas, lesando alguém, traz como
efeito o dever de indenizar. Realmente, sob a aparéncia de um ato
legal ou licito, esconde-se a ilicitude no resultado, por atentado ao
principio da boa-fé e aos bons costumes ou por desvio de finalidade
socioecondmica para o qual o direito foi estabelecido (2002, p. 17).

Consequentemente tal conduta contribui mais para a morosidade do
processo, cria obstaculos que impedem o processo de ter seu tramite regular e

satisfazer de forma justa e efetiva os litigantes, especialmente aquele que
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realmente tem o direito, ao passo que deveria empregar esforcos para a rapida e
eficiente solucao do litigio que € levado ao Poder Judiciario.

Nesse sentido, bem assinala Mauro Paroski, sobre o assédio processual,
N&o é o exercicio moderado dos direitos e faculdades processuais,
mas o0 abuso e 0 excesso no emprego de meios legalmente
contemplados pelo ordenamento juridico, para a defesa de direitos
ameacados ou violados.

O ministro Séalvio de Figueiredo ressalta que,

O processo ndao é um jogo de espertezas, mas sim instrumento
ético de efetivacdo dos direitos da cidadania. Cumpre as partes
atentarem para o verdadeiro sentido ético de acesso ao Poder
Judiciario, ndo deduzindo pretens6es manifestamente infundadas
e desvirtuadas dos principios da probidade, boa fé e lealdade
processual (REsp 56.906-DF).

Cumpre ressaltar que o assédio processual caracteriza-se pela atitude de
desprezo com o andamento processual. JA a ma-fé evidencia-se quando ocorrem
0s casos tipificados nos artigos 17, 18 e 600 do Cédigo de Processo Civil.

A diferenca entre assédio processual e a litigancia de ma-fé € que para
caracterizacdo do primeiro necessita-se de reiteracdo de atos que contrariam o
proposito da Justica, enquanto que para a caracterizacao da litigancia de ma-fé, é
preciso somente a pratica de um unico fato tipico ali positivado, bastando sua
ocorréncia uma unica vez, para que a ma-fé se caracterize.

Inicialmente, ndo se pode falar que configura assédio processual em todos
0S cas0sS em que 0s recursos nao sao providos, vez que a configuracao se da a
partir de exame das circunstancias consideraveis a cada caso concreto, podendo
assim concluir se houve ou ndo abuso no exercicio de direitos e faculdades
processuais.

A diferenca entre o ato ilicito, abusivo e a conduta regular e esperada € o
resultado pretendido pelo litigante assediador. A forma pela qual faz ndo importa,
isso porque sempre serda utilizado um meio, instrumento legal e permitido, logo o
fundamento de estar utilizando medidas legais, devidamente previstas no
ordenamento juridico brasileiro ndo constituem razdes suficientes para afastar a
configuracdo e punicdo do assédio processual, pois ele sempre é praticado atraves
de medidas processuais que a principio sao legais.

Entre as consequéncias da litigancia de ma-fé e do assédio processual esta
uma consideravel reducéo da efetividade e da celeridade processual e da eficiéncia

da prestacdo jurisdicional, levando as instituicdes judicidrias a uma situagdo de
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impoténcia, perante as atitudes procrastinatorias do litigante assediador, fazendo
com que o publico fiqgue ainda mais com a sensacao de que o sistema judiciario é
lento, moroso, e incapaz de resolver os problemas dos jurisdicionados em tempo
héabil, a fim de impedir ainda mais prejuizos.

E inadmissivel a longa demora na prestacao jurisdicional, na entrega do bem
da vida perseguido para aquele que efetivamente tem razdo, na satisfacdo do
direito de seu detentor, assim revela-se de suma importancia punicdo a toda
conduta que venha a frustrar, atentar contra a garantia constitucional da razoavel
duracédo do processo, devendo ser coibida com rigor pelo Judiciario.

O artigo 80 do CPC de 2015, o qual corresponde ao art.17 do CPC de 1973
apresenta um rol descritivo das condutas tipificadas pelo legislador como sendo de
ma-fé, quais sejam alterar a verdade dos fatos, opor resisténcia injustificada ao
andamento do processo, provocar incidentes manifestamente infundados, interpor
recurso com intuito manifestamente protelatorio entre outros.

O artigo 18 do CPC de 1973, correspondente ao 81 do CPC de 2015, por
sua vez, penaliza o ato de ma-fé, com trés diferentes espécies: multa, indenizacao
pelos prejuizos causados a outra parte e condenacgdo, e por fim o artigo 600
descreve os atos atentatorios a dignidade da Justica, fraude a execucao.

O principio da duracéo razoavel do processo, consagrado no artigo 5°, inciso
LXXVIII da Constituicdo Federal de 1988, precisa ser estritamente observado, a fim
de que atinja sua plena eficacia, sendo o principal argumento, portanto, para coibir
condutas abusivas e impertinentes na relacdo processual. Nesse sentido caminhou
o CPC de 2015 na medida que estabeleceu em seu art.6°, que todos os sujeitos do
processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel,
decisdo de mérito justas e efetiva.

Pelo exposto, nota-se a grande importancia em coibir praticas abusivas das
partes, ressaltando que a aplicacdo de punicbes tem carater pedagdgico visando
desestimular a atuacdo de ma-fé e ainda possui finalidade de reparagdo dos danos
causados a parte de boa-fé. Tais atos atentam contra o exercicio da jurisdi¢do, e
colide com a garantia constitucional do acesso a justica (CF/88, art. 5°, inc. XXXV).

Vale dizer, que embora seja direito constitucionalmente tutelado, o direito de
acdo e a execucdo de atos processuais tem limites, uma vez que 0 processo é

mecanismo ético e democratico, mas ndo se podendo admitir, sem fundamento



plausivel e razoavel, excessivas oportunidades de participacdo dos litigantes na
pratica de atos processuais.

Nota-se também a existéncia de uma demanda exacerbada que
sobrecarrega o Judiciario através de pedidos infindaveis e infundados que
objetivam retardar a prestacdo e os efeitos da tutela jurisdicional, caracterizando
assim condutas abusivas e até atentatérias contra o ordenamento juridico.

A morosidade causada pelo assédio processual precisa ser reprimida com
rigor e severidade pelo Judiciario, isso porque a procrastinacdo do processo e a
demora na prestacao jurisdicional e solucdo dos conflitos ofende o exercicio da
jurisdicdo, os objetivos sociais do processo, assim como os direitos da outra parte,
vai de encontro com o Estado democratico de Direitos e seus fundamentos
estabelecidos pela CF/88, comprometendo a realizagdo de um processo célere,
justo, equanime e que realmente satisfaca os direitos daquele que na verdade os
detém.

A imposicdo da obrigacdo de reparar os danos ao litigante que comete
assédio processual ndo depende de requerimento do lesado, porque antes de
compensar os transtornos causados a este, tem por escopo preservar e defender o
exercicio da jurisdicdo e a autoridade que deve ser creditada as decisdes
jurisdicionais.

Ha& o interesse publico em coibir os excessos verificados em condutas
contrarias a boa-fé, aos bons costumes, a moral e a ética e a lealdade processual,
garantindo credibilidade e eficiéncia ao processo, e ainda que as normas legais e
0S contratos sejam cumpridos voluntariamente e que o0s inadimplementos
encontrem resisténcia adequada e tempestiva no sistema processual, quando
provocado pelos prejudicados, gerando seguranca juridica e garantindo a
estabilidade das relacdes juridicas.

Quando, ao inverso disso, as pessoas mal intencionadas percebem que é
mais vantajoso descumprir suas obrigacdes legais e contratuais, porque o risco que
correm se acionadas em juizo ndo € de grande monta, podendo usar e abusar de
todas as faculdades processuais disponiveis no sistema para protelar o
cumprimento da obrigacdo, sem que com isso sofram penaliza¢cdes, instaura-se um
clima de desconfianga na lei e nas instituicdes judiciarias, de verdadeira
inseguranca generalizada, reduzindo o nivel de convivéncia pacifica e aumentando

o grau de violéncia e de tentativas de se fazer justica com as proprias maos.
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A condenacdo do assediador por assédio processual, semelhante ao que
ocorre com a reparacdo do dano imaterial, na préatica, cumpre trés funcoes,
compensatoria, pedagdgica e repressiva, tornando desinteressante ao infrator a
reiteracao de condutas desta ordem.

Diante do estudo do instituto do assedio processual, pode-se entender que a
conduta processual desleal pode ser executada por ambas as partes, requerente
ou requerido. O novo CPC elenca em seu art. 77, texto presente também no CPC
de 1973 posto no art.14, lll, os deveres das partes, e analisando tais imposi¢oes
percebe-se que o0 seu descumprimento, desde que reiterado, pode configurar
assédio processual, como por exemplo o disposto no inciso lll de tal artigo,
segundo o qual é dever das partes ndo praticar atos inUteis ou desnecessarios a
declaracdo ou a defesa do direito.

Além disso, pode-se enumerar condutas desleais praticadas pelo requerente
como a distribuicdo da mesma acao em diversas varas, atrasando o andamento do
judiciario. Ja por parte do requerido, o assédio processual ocorre quando, por
exemplo, um devedor, mesmo ciente que sera vencido no processo, apresenta
recursos infundados apenas como propdsito de procrastinar e com isso se
beneficiar no transcorrer do tempo, visando ganhar prazo e atrasar 0 cumprimento
da obrigacao.

Pedidos reiterados de adiamento de audiéncias; requerimento sem
justificativa aceitavel, a expedicdo de carta precatéria; provocar 0 nao
comparecimento de testemunhas em audiéncia; requerimento de producdo de
provas sem pertinéncia ou relevancia para o caso concreto; pedido de designacéo
de audiéncia de conciliacdo quando notoria a impossibilidade de realizacdo de
acordo; levantamento de incidentes processuais sem fundamento legal;
interposicéo de repetidos recursos, inclusive varios embargos de declaracdo, sem
real motivo de apresentacdo ou até sem previsdo na lei. Além disso, encontra-se 0
intolerdvel atraso no cumprimento efetivo da decisdo judicial e resisténcia
injustificada as ordens judiciais, o que segundo o art. 774, IV, do novo CPC
caracteriza conduta atentatéria a dignidade da justica.

Nota-se que os Tribunais vem comprovando acolhimento as acfes que
visam condenacdo por indenizacdo por assédio processual, na medida que tem

proferido varios acérdaos nesse sentido, como é o caso do Tribunal de Justica de
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Mato Grosso quando do julgamento da apelacdo n. 89150/2007, que teve como
relator Des. Mariano Travassos, assim se manifestou:

Configurado esta o assédio processual quando a parte, abusando
do seu direito de defesa, interp6s repetidas vezes medidas
processuais destituidas de fundamento com o objetivo de tornar a
marcha processual mais morosa, causando prejuizo moral a parte
gue ndo consegue ter adimplido o seu direito constitucional de
receber a tutela jurisdicional de forma célere e precisa. (Sexta
Camara Civel do Tribunal de Justica de Mato Grosso, Recurso de
Apelacéo Civel n° 89150/2007).

Além disso, como ja dito para haver a configuracédo do assédio processual é
necessario que os expedientes acima exemplificados ocorram de forma repetitiva,
pois se praticados uma Unica vez, dependendo de sua tipificacdo, caracteriza
litighncia de ma-fé ou o atentado a dignidade da justica.

A aprovacdo do Codigo de Processo Civil instituida pela lei 13.101/15
caracterizou-se por um conjunto de mudancas no atual texto vigente. E tais
alteracbes tém como objetivo garantir entre outros principios, a observancia do
principio da razoavel duragdo do processo, o qual decorre do acesso a justica,
estabelecido pela Constituicdo Federal de 1988, como direito fundamental.

O principio da razoavel duracdo do processo, previsto constitucionalmente
foi inserido no ordenamento juridico, como direito fundamental, pela Emenda
Constitucional n° 45, em 2004, consistindo no direito de litigar sem dilagcoes
indevidas.

O objetivo do instituto do assédio processual € de conter a desonestidade
processual, bem como compensar, ressarcir suas vitimas de maneira eficiente,
reprimindo assim condutas que vao de encontro com os objetivos do processo.

Mesmo que criado na esfera trabalhista, tal mecanismo processual deve
também ser aplicado em qualquer area de atuacdo do Poder Judiciério.

Segundo o juiz Mauro Vasni Paroski a definicdo de assédio processual, esta
bem préoxima da nocéo de litigancia de ma-fé, entretanto, ressalta que trata-se de
institutos de diferentes significados e grande relevancia, em suas palavras,

Entende-se, em linhas gerais, que assédio desta natureza consiste
no exercicio abusivo de faculdades processuais, da propria garantia
da ampla defesa e do contraditério, pois, a atuagdo da parte ndo
tem a finalidade de fazer prevalecer um direito que se acredita
existente, apesar da dificuldade em demonstra-lo em juizo, nem se
cuida de construcdo de teses sobre assuntos em relagdo aos quais
reina discordia nos tribunais, a exemplo de uma matéria de direito,
de interpretacdo juridica, complexa e de alta indagacdo. Nada
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disso. O verdadeiro propdsito do litigante é dissimulado, pois, sob a
aparéncia de exercicio regular das faculdades processuais, deseja
um resultado ilicito ou reprovavel moral e eticamente,
procrastinando a tramitacao dos feitos e causando prejuizos a parte
gue tem razao, a quem se destina a tutela jurisdicional, além de
colaborar para a morosidade processual, aumentando a carga de
trabalho dos orgdos judicidrios e consumindo recursos publicos
para a pratica de atos processuais que, sabidamente, jamais
produzirao os efeitos (supostamente licitos) desejados pelo litigante
assediador.

Nota-se assim, que o assédio processual é manifesto pela reiteracédo de atos
contrarios a finalidade da justica e, consequentemente, a jurisdicdo, ao passo que
para haver a caracterizacdo da litigancia de méa-fé, € suficiente a realizacdo de
somente um fato tipico descrito na lei processual, sendo praticada uma s6 vez
assim estara configurada a ma-fé.

O anteprojeto (PL n° 8046/2010) do novo CPC surgiu em 2010 com o
objetivo de, nas palavras do Ministro Luiz Fux (2011), resgatar a crenga no
judiciario e tornar realidade a promessa constitucional de uma justica pronta e
célere.

Analisando o texto no novo codigo de processo civil que entrara em vigor em
marco de 2016, nota-se que o legislador deu muito destaque ao principio da
duracdo razoavel do processo, de maneira a efetivar na legislacdo
infraconstitucional o principio fundamental previsto na Constituicdo Federal, e de
garantir as partes o direito de obter em prazo razoavel a solucéo integral da lide, de
forma satisfatoria, tal contetido esta previsto no art.4° do novo CPC.

Ainda, o artigo 6° do novo CPC determina que a celeridade é dever das
partes, as quais devem contribuir para a solucao agil da lide, colaborando com a
Justica e a Jurisdicdo. De tal dispositivo decorrem dois pontos relevantes, quais
sejam, a solucdo rapida da lide e o dever de colaboracdo das partes. E tal
disposicéo reprime condutas inlteis e desnecessarias, distanciando a adequada e
célere solucao para o caso.

O novo CPC apesar de inumeras alteragcdes manteve alguns pontos da atual
redacao, entretanto com certas inclusdes de suma relevancia, como € o caso da
manutenc¢ao da redacéo do art.125 do atual CPC, mas com a alteracdo que agora
encontra-se expresso a faculdade do Magistrado de prevenir ou reprimir qualquer
ato contrario a dignidade da justica e indeferir postulagbes meramente

protelatorias, conforme art. 139 do CPC de 2015, assim coibindo e combatendo o
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assédio processual, podendo indeferir nos pedidos e requerimento que reputar
procrastinatérios, a partir dessa alteracdo agora temos respaldo legal para
aplicacao desse instituto e punicao do assediador.

Ainda, em relacé@o ao art. 139 do novo CPC, inciso I, cabera ao magistrado
velar pela rapida duracdo do processo, o que confirma ainda mais a importancia do
principio da razoavel duracdo do processo previsto pela CF/88. Com isso, a
justificativa de falta de amparo legal para a aplicacdo de indenizacdo em
decorréncia do assédio processual encontra-se prejudicado, uma vez que com tal
previsao na legislacao, o julgador tera mais liberdade e amparo para atuacédo neste
aspecto, gerando mais seguranca juridica para as partes processuais e para a
sociedade em geral, inclusive para os magistrados.

E preciso uma mudanca e adogdo de postura para acabar com a sensacao
de impunidade que faz parte da consciéncia da sociedade como um todo, pois ndo
raras as vezes 0s cidaddos sentem-se desacreditados da justica pelo fato da
demora na solucéo do conflito, pois como ja dizia Rui Barbosa,

Mas justica atrasada ndo € justica, sendo injustica qualificada e
manifesta. Porque a dilacédo ilegal nas méos do julgador contraria o
direito escrito das partes, e, assim, as lesa no patriménio, honra e
liberdade. Os juizes tardinheiros sdo culpados, que a lassiddo
comum vai tolerando. Mas sua culpa tresdobra com a terrivel
agravante de que o lesado ndo tem meio de reagir contra o
delinquente poderoso, em cujas maos jaz a sorte do litigio
pendente. N&o sejais, pois, desses magistrados, nas maos de
guem os autos penam como as almas do purgatério, ou arrastam
sSonos esquecidos como as preguicas do mato.

Com tal mudanca legislativa do CPC, no que se refere ao assédio
processual, haverd mecanismos mais eficazes de se combater essa conduta
atentatOria a organizacao judiciaria e, sobretudo desleal em relacdo a parte que
realmente busca o exercicio de um direito.

Com isso, ndo mais se podera alegar a falta de previsao legal com relagéo a
celeridade e a harmonizacéo entre os principios, mas sim podera e devera haver
punicdo daqueles que atuarem no processo visando procrastinar a solucdo do

conflito e prestagao jurisdicional.
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CONCLUSAO

Por trata-se de assunto atual, o instituto do assédio processual no ambito do
processo civil necessita ainda de reflexdes para que possa ser mais aplicado e
consiga coibir condutas indesejaveis na tramitacao do processo, pois na pratica ha
um pouco de dificuldade para lidar com a questao.

Espera-se que com a vigéncia da lei 13.105/15, novo Cdédigo de Processo
Civil, haja mais liberdade para aplicagcdo do instituto e consequentemente maior
punicdo para aquele que atua mediante condutas desleais e procrastinatérias,
fazendo com que se dé maior efetividade aos principios constitucionais, sendo eles
o da boa-fé e o da razoavel duracdo do processo, vez que o art.139 do novo CPC
estabeleceu maior liberdade para isso.

Assim, pelo exposto percebe-se que diante das inUmeras condutas
procrastinatérias das partes torna-se necesséaria a ado¢do de uma postura mais
firme e dréastica por parte do Judiciario no tocante a punicao dos assediadores, pois
esta cada vez mais inadmissivel que as partes se sirvam da dialética empregando
artificios e meios enganosos através dos instrumentos colocados a sua disposi¢do
para procrastinar o feito e adiar a producdo de efeitos das decisdes judiciais,
causando assim ainda mais danos a parte que realmente detém o direito que deve
ser protegido e satisfeito pelo ordenamento juridico.

Nessa linha estd a Constituicdo de 1988, que por outros meios ndo se
desvia de preservar a relagdo processual, protegendo os objetivos do processo
para a realizacdo do fim em si mesmo, descrito no direito tutelado.

A entrada em vigor do novo CPC gerard uma mudanca significante no
processo civil, visando torna-lo mais célere, oferecendo respostas esperadas a
sociedade em tempo razoavel, atendendo as necessidades sociais e dando maior
efetividade a prestacdo jurisdicional, corroborando assim 0s principios

estabelecidos na Carta Magna.
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