FIO — FACULDADES INTEGRADAS DE OURINHOS
FACULDADE DE DIREITO

RoOSSANE CRISTINA FERRAZ DOS SANTOS

A BALANCA DO DIREITO E O ACESSO AO JUDICIARIO
THE SCALE OF THE RIGHT AND THE ACCESS TO THE JUDICIARY ONE

OURINHOS/SP

OuTuBRrO/2009



FIO — FACULDADES INTEGRADAS DE OURINHOS
FACULDADE DE DIREITO

SANTOS, ROSSANE CRISTINA FERRAZ DOS.

A BALANCA DO DIREITO E O ACESSO AO JUDICIARIO
THE SCALE OF THE RIGHT AND THE ACCESS TO THE JUDICIARY ONE

Trabalho Cientifico entregue junto ao
Professor André Luiz Depes Zanoti, da
Faculdade de Direito, das Faculdades
Integradas de Ourinhos — FIO.

OURINHOS/SP

OuTuBRrRO/2009



A BALANCA DO DIREITO E O ACESSO AO JUDICIARIO
THE SCALE OF THE RIGHT AND THE ACCESS TO THE JUDICIARY ONE

1ISANTOS, R.C.F.; 2ZANOTI, A.L.D.

12DEPARTAMENTO DE DIREITO — FACULDADES INTEGRADAS DE OURINHOS — FIO/FEMM

RESUMO

O presente trabalho visa a elucidar alguns conceitos, acerca do principio do direito de acesso ao
judiciario. Verifica-se antecedentes histéricos que propiciaram a criacdo desta garantia constitucional.
Questiona-se, todavia, como efetivar esta garantia, para aqueles que ndo possuem condicGes
financeiras de constituir advogado, vez que apesar de existir previsdo de que o Estado prestara
assisténcia judiciaria gratuita aos necessitados, isto ndo ocorre. A Assisténcia judiciaria gratuita aos
necessitados, ndo passa de uma utopia, haja vista que inUmeros Estados até a presente data nédo
instituiram a Defensoria Publica, para realizar este trabalho, ficando a parte a mercé da boa vontade
dos advogados que aceitam 0 encargo de exercer o patrocinio, gratuitamente. Ademais diversos sao
os locais, em que sequer existe convénio entre a Ordem dos Advogados e o ente Estatal. Ndo
existindo qualquer meio para garantir a assisténcia judiciaria gratuita aos necessitados, 0s quais
inUmeras vezes, ficam na dependéncia de advogados, que exercem 0 encargo gratuitamente, na
expectativa de eventual acdo de execugéo, contra o Estado, visando ao pagamento dos honorarios, o
qual, quando ocorre, € por meio de precatdrios. Diante da inexisténcia de Defensoria Publica
instituida, e de convénio entre a Ordem dos Advogados, observa-se que o direito de acesso ao
judiciario, juntamente com o direito de assisténcia judiciaria gratuita, trata-se de garantia meramente
formal.

Palavras - chave: acesso ao judiciario; Defensoria Plblica; Estado.

ABSTRACT

This work purposes to elucidate some concepts about the principle of the right of access to justice,
there is historical background which enabled the establishment of this constitutional guarantee. It is
questionable, but how to enforce this guarantee, for those who lack the financial condition of a lawyer,
as though there is anticipation that the State provide legal aid to the needy, this does not happen. A
free legal assistance to the needy, is just a pipe dream, considering that a number of States to date
failed to implement the Public Defender, to undertake this work, getting the part to the goodwill of
lawyers who accept the burden of exercising sponsorship, free. In addition there are several places,
even where there is agreement between the Bar of the State entity. In the absence of any means to
guarantee free legal aid to the needy, including many, if not several, or many times, are the
responsibility of lawyers, carrying the burden free, pending possible enforcement action against the
State, seeking the payment of fees, which when it occurs, it is by means of writ. Due to the lack of
established Public Defender, and a partnership between the Bar Association, notes that the right of
access to justice, along with the right to legal aid, it is merely formal guarantee.

Keywords: access to the judiciary, the Public Defender; State.
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1  INTRODUCAO

O presente artigo visa a esclarecer de forma objetiva o Principio
constitucional de acesso ao judiciario, o qual ndo é criacdo isolada da Constituicao
promulgada em 1988, sendo na verdade fruto de uma evolucéo histérica, a qual foi
determinante para criacdo da garantia em questao.

Em contraposicéo, traz-se uma visdo panoramica acerca da assisténcia
judiciaria, sem a qual ndo se poderia efetivar o direito de acesso ao judiciario, haja
vista a necessidade de capacidade postulatéria para litigar, sendo que somente o
bacharel inscrito na OAB, é quem a possui.

Destaca-se também a “caréncia” do Estado para prestar a assisténcia
judiciaria gratuita, o que torna muitas vezes ineficaz o Principio de acesso ao
judiciario.

Busca-se ainda, com o0 presente artigo, estimular e desenvolver o
pensamento critico, na tentativa de que as garantias expressas na Carta Magna nao

sejam simples previsdes “formais” e sem efetividade.



2 O PRINCIPIO DO DIREITO DE ACESSO AO JUDICIARIO

2.1 DAS DIVERSAS NOMENCLATURAS

O principio do direito de acesso a justica, garantia que vem expressa no
texto da Constituicdo Federal, em seu artigo 5.°, inciso XXXV, “A lei ndo excluira da
apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”, apresenta inUmeras
outras denominacoes.

Para André Ramos Tavares trata-se do principio do direito de acesso ao
judiciario’; Gilmar Ferreira Mendes, Inocéncio Martires Coelho e Paulo Gustavo
Gonet Branco, ao tratarem do tema processo judicial e garantias constitucionais,
mencionam uma denominacdo ampla e genérica “Direitos Fundamentais de Carater
Judicial e Garantias Constitucionais do Processo”, intitulando o principio em questéo
de “principio da protecao judicial efetiva” .

Para José Afonso da Silva € simplesmente principio da protec&o judiciaria
ou entdo, uma visdo mais ampla do principio da inafastabilidade do controle
jurisdicional®; ja para Celso Ribeiro Bastos trata-se do principio da acessibilidade
ampla ao poder judiciario®; por fim Alexandre de Moraes fala apenas em principio do
acesso ao poder judiciario®.

Em que pesem as diversas denominacgbes, é possivel verificar, sem
dificuldade, pela simples leitura objetiva de cada uma delas, que todas remetem a
um sO conceito, um sO objetivo, o qual visa a garantir o acesso a justica e ao
judiciario.

O termo direito de acesso ao judiciario € um tanto quanto amplo, apesar
da sua imprecisao, esta é a denominagcao mais adotada, vez que € mais abrangente

que as demais.

Y TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. 6.2 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008. p. 666.

2 MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Martires; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito
Constitucional. 3.2 ed. S8o Paulo: Saraiva, 2008. p. 494.

¥ SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 19.2 ed. S&o Paulo: Malheiros, 2001. p. 433.
* BASTOS, Celso Ribeiro. Curso de Direito Constitucional. 22.2 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2001. p. 221.

> MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 22.2 ed. Sao Paulo: Atlas, 2007. p. 78.



2.2 A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 E O ARTIGO 5.2, XXXV

O principio do direito de acesso ao judiciario esta expresso na Carta
Magna do Estado Brasileiro, de 1988. Entretanto, € de suma importancia destacar
gue sua origem remonta a tempos ainda mais pretéritos, contando até mesmo com
influéncias externas.

Verifica-se que o principio do direito de acado, nos dias atuais, € fruto de
uma evolucdo histérica, a qual buscou trazer maiores beneficios a sociedade,
garantido a todos o0 acesso ao judiciario.

A Constituicdo de 1988, reflete um momento historico de grandes
mudancas na sociedade, em que se busca a valorizacdo da pessoa, garantindo a
esta direitos e garantias fundamentais inerentes a sua condicao de “ser”.

Caracteristica marcante da Constituicdo de 1988, é a grande valoracao
dos principios, em busca da valorizagcdo da pessoa, sendo conhecida como
“Constituicdo Cidada”, que garante até mesmo o direito do cidaddo de propor uma
demanda para ser apreciada pelo poder Judiciario, sendo claro a este respeito o
texto do artigo 5.2, XXXV: “A lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciério lesédo
ou ameaca a direito”.

O dispositivo € verdadeiramente um principio constitucional relacionado
ao processo, sendo uma garantia de cada cidadéo, que podera diante de uma lesao
ou ameaca de lesao recorrer ao Poder Judiciério, que prestara a tutela jurisdicional.

Neste sentido, ensina o Professor José Afonso da Silva:

O art.5.°, XXXV, declara: a lei ndo excluird da apreciacdo
do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito. Acrescenta-se agora
ameaca a direito, 0 que nao é sem conseqiiéncia, pois possibilita o
ingresso em juizo para assegurar direitos simplesmente ameacados.
Isso jA se admitia, nas leis processuais em alguns casos. A
constituicdo amplia o direito de acesso ao judiciario, antes de
concretizac&o da les&o®.

~

O constituinte inovou, trazendo protecdo a “simples ameaca de lesao”,
garantindo a parte que na iminéncia de uma lesao recorra ao judiciario objetivando a

solugéo da lide, com a consequente tutela do direito material.

® SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 19.2 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001. p. 434.



Para o ilustre professor, José Afonso da Silva, o dispositivo em questao,
revela o monopolio do Poder Judiciario na prestacdo da tutela jurisdicional.

Ja André Ramos Tavares, analisa de outra forma, haja vista que segundo
ele cabe sim ao Poder Judiciério, prestar a tutela jurisdicional. Entretanto, ndo é
somente este quem exerce jurisdicdo, uma vez que existem decisdes definitivas
envolvendo controvérsias juridicas as quais ndo sao proferidas pelo Judiciario, mas
sim por 6rgdos administrativos, como no caso de julgamento de impeachment,
realizado pelo poder legislativo.

Assim destaca André Ramos Tavares em sua obra Curso de Direito

Constitucional:

Discorda-se, aqui, contudo, da posicdo daqueles que
entendem que apenas o Judiciario exerce jurisdicdo no sentido de
que ‘toda decisdo definitiva sobre uma controvérsia juridica, sé
poderia_ser exercida pelo Poder Judiciario’.(BASTOS, Celso
Ribeiro. apud. TAVARES, André Ramos. Curso de Direito
Constitucional)

E que casos h& — e necessariamente previstos na
Constituicdo — nos guais hé jurisdicdo exercida por 6rgdos fora
da_estrutura orgénica prépria_do Poder Judiciario. Como
exemplos, h& o caso do julgamento de impeachment, realizado pelo
Poder Legislativo (...).

O sentido _de jurisdicdo, portanto € o de “dizer o
Direito”, atividade gue é desempenhada ndo apenas pelos
O0rgdos judiciarios. Pode-se dizer pois que o Judiciario exerce
funcdo jurisdicional, mas nem toda funcéo jurisdicional é ditada pelo
Judiciario’. (grifo meu)

Incontestavel relevancia juridica detém o entendimento de André Tavares,
mas ao que parece a intencéo do legislador nao foi a de dizer que somente o Poder
Judiciéario, exerce jurisdicdo — apesar de ser de todo acertado o entendimento - mas
a de que qualquer cidadao podera ingressar com uma demanda em Juizo.

A demanda deve ser apreciada pelo Poder Judiciario, ndo existindo
qualquer meio impeditivo — resguardando-se aqueles relativos a capacidade
postulatdria, legitimidade, possibilidade juridica do pedido, dentre outros previstos
nas normas processuais — acerca do seu direito de acesso ao judiciario, ndo se
falando em instancias administrativas forcadas. Neste sentido também se manifesta,

acertadamente, Celso Bastos:

"TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. 6.2 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008. p. 668.



O que se poderia perguntar € se h& respaldo no
momento atual para criacdo de instancias administrativas de
curso forcado. A resposta é sem duvida negativa. Qualquer que
seja a lesdo ou mesmo a sua ameaca surge imediatamente o direito
subjetivo publico de ter, o prejudicado, a sua questdo examinada por
um dos 6rgdos do Poder Judiciario®. (grifo meu)

Trata-se na verdade de assegurar um direito de acesso efetivo ao

judiciario, ndo sendo o prejudicado, forcado a ingressar primeiramente com uma

demanda pela via administrativa para sé entédo, ndo sendo satisfeita, sanada a “lide”

ingressar com uma demanda na via judicial.

Bastos ainda complementa:

E certo que a lei podera criar 6rgdos administrativos
diante dos quais seja possivel apresentarem-se reclamacdes contra
decisbes administrativas. (...) Mas estes remédios administrativos
n&o passaréo nunca de uma mera via opcional (...)°. (grifo meu)

Neste mesmo sentido, manifesta-se Alexandre de Moraes:

Inexiste obrigatoriedade de esgotamento da instancia
administrativa para que a parte possa acessar o Judiciério. (...)
ja se decidiu pela inexigibilidade de exaurimento das vias
administrativas para obter-se o provimento judicial, uma vez que
excluiu a permissdo, que a Emenda Constitucional n° 7 a
Constituicdo anterior estabelecera, de que a_lei_condicionasse 0
ingresso_em__juizo a exaustdo das vias administrativas,
verdadeiro obstaculo ao principio _do livre acesso _ao Poder
Judiciério (...)

A propria Constituicdo Federal exige, excepcionalmente,
0 prévio acesso as instancias da justica desportiva, nos casos de
acles relativas a disciplina e as competi¢cdes desportivas, reguladas
em lei (CF, art. 217, 8 1.9, sem_ condicionar 0 acesso _ao
Judiciario_ao _término_do_processo_administrativo (...)'°. (grifo
meu)

Conforme ja expresso anteriormente, a nova sistematica visa a garantir o

acesso ao Poder Judiciario, de forma que este ndo esteja condicionado ao ingresso

em via administrava.

# BASTOS, Celso Ribeiro. Curso de Direito Constitucional. 22.2 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2001. p. 222.

® Idem.

9 MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 22.2 ed. S&o Paulo: Atlas, 2007. p. 78.



Qualquer lesdo ou ameaca a lesédo pode ser levada ao conhecimento do
Poder Judiciario, estando abrangidas tanto as decorrentes de acdo ou omissao de
organizacdes publicas como aquelas relativas a conflitos privados™.

Com o presente instituto tem-se que toda controvérsia, toda leséo a direito
pode ser levada ao conhecimento do Poder Judiciario visando a prestacao da tutela

jurisdicional, respeitando-se as formas adequadas. Neste sentido:

Ao se garantir o acesso a Justica e, com ele, o amplo
direito de acdo, na realidade, ndo_se pretende garantir o
desenvolvimento de gualquer processo_sem fundamentacdo
material. A Constituicdo ndo tem como escopo assegurar um direito
abstrato de acesso a Justica®?. (grifo meu)

A Constituicdo garante o direito de acesso a justica, entretanto este deve
estar pautado nas regras processuais, tornando possivel que a demanda seja
conhecida. Deve existir um minimo de coeréncia, sendo necessario, que exista
ligacdo entre o pedido e a causa de pedir, ndo podendo deixar de lado a
necessidade de que a parte tenha legitimidade para propor a demanda e apresente
ainda interesse de agir.

Acerca do tema, José Afonso da Silva, destaca:

Garante-se 0 processo, e ‘quando se fala em ‘processo’,
e ndo em simples procedimento, alude-se, sem duvida, a formas
instrumentais adequadas, a fim de que a prestacdo jurisdicional,
guando entregue pelo Estado, dé a cada um o que é seu, segundo
os imperativos da ordem juridica. E isso envolve a garantia do
contraditério, a plenitude do direito de defesa, a isonomia processual
e a bilateralidade dos atos procedimentais’, conforme autoriza licdo
de Frederico Marques™.

O direito de acdo, segundo Eduardo Cambi: “assegura a efetividade dos

instrumentos necessarios a obtencao da tutela jurisdicional*.”

' No mesmo sentido se manifesta 0 Eminente Ministro Gilmar Ferreira MENDES, Inocéncio Martires
COELHO e Paulo Gustavo Gonet BRANCO, na obra Curso de Direito Constitucional. 3.2 ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2008. p. 495.

12 TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional.6.2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008. p. 669.

B SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 19.2 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001. p. 435.
14 cAMBI, Eduardo. Direito Constitucional a Prova no Processo Civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001.
p. 115.
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Destaca-se que o autor ao ingressar com a demanda, ndo significa que
seja este o verdadeiro titular do direito material pleiteado; basta que apresente
indicios acerca de um direito, e de sua titularidade. Todavia, também se faz
necessario demonstrar que mesmo ingressando com a demanda, dizendo-se titular
do direito material, do bem da vida, objeto da lide, ndo fica o Magistrado
condicionado a esta questao.

Garante-se 0 acesso ao poder judiciario, e ndo a concessao do direito
material pleiteado, ou seja nem todo aquele que tem o direito de acdo, apresenta
também o direito a tutela do direito material objeto da lide.

Preocupacdo surge quando as formalidades e os excessos tornam o
sistema ainda mais burocratizado, impedindo efetiva prestacdo da tutela
jurisdicional, quando ndo acabam por ferir o préprio principio de acesso ao judiciario.

O direito de acédo garante ao requerente além do direito de provocar o
processo judicial, o direito de acompanha-lo de maneira efetiva, resguardando-se o
direito a um processo justo, assegurando o direito a prova por todos 0s meios legais
permitidos em direito, além do contraditorio e da ampla defesa.

Acerca da garantia de acesso ao poder judiciario se faz necessario
destacar a necessidade de que o litigante esteja assistido por advogado, com
excecao de algumas previsdes, sendo a assisténcia judiciaria de suma importancia
para efetivacdo do direito de acesso ao judiciario, haja vista que de nada adianta
garantir o acesso a alguém que néo dispbe de meios e condicbes para constituir
defensor, se o ente estatal ndo interferir visando a tornar efetivas as garantias

elencadas na Carta Magna.
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3 A ASSISTENCIA JUDICIARIA

Preliminarmente se faz necessario estabelecer uma diferenciacdo entre
assisténcia judiciaria e beneficio da justica gratuita. A primeira esta ligada a
capacidade postulatéria, enquanto que a segunda se refere a isencdo de custas e
demais taxas processuais.

Neste sentido, destaca Celso Ribeiro Bastos, citando entendimento de

Pontes de Miranda:

Assisténcia Judiciaria e o beneficio da justica gratuita ndo
sdo a mesma coisa. O beneficio da justica gratuita é direito a
dispensa provisoria de despesas, exercivel em relagdo juridica

processual, perante o juiz que promete a prestacdo jurisdicional. E
instituto de direito pré-processual. A Assisténcia Judiciaria €
organizacdo estatal, ou paraestatal, que tem por fim, ao lado da
dispensa provisoria das despesas, a indicacdo de advogado. E
instituto de direito administrativo™®.

Acerca da assisténcia judiciaria, € importante frisar a necessidade de que
a parte esteja assistida por advogado para ingressar em juizo, € na verdade a
capacidade postulatoria, a qual quem possui é somente o bacharel em direito,
regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, fungcdo esta essencial a
administracdo da justica, assim como expresso na Carta Magna brasileira: “Art. 133.
O advogado ¢€ indispensavel a administracdo da justica, sendo inviolavel por seus
atos e manifestacdes no exercicio da profissdo, nos limites da lei.”

Destaca-se algumas excecdes, como por exemplo, nos Juizados
Especiais Civeis, nos quais € possivel que a parte ingresse com uma demanda
mesmo sem estar assistida por advogado. Entretanto, isso é possivel, somente se 0
valor da demanda nao ultrapassar 20 salarios minimos; outro exemplo € o da Justica
Trabalhista, onde é possivel que o reclamante ingresse sem a assisténcia de
defensor.

Vistas as excec¢Oes acima, salienta-se que sdo verdadeiras anomalias

juridicas, as quais fogem da atual sisteméatica adotada pelo legislador.

1> BASTOS, Celso Ribeiro. Curso de Direito Constitucional. 22.2 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2001. p. 435.
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A assisténcia judiciaria é prestada por meio de advogado, o qual pode ser
constituido ou dativo, de acordo com os recursos da parte litigante. A Defensoria
Publica, também deve prestar a assisténcia judiciaria aos necessitados, de maneira
a tornar efetivo o seu direito de a¢éo, sendo que em muitas Comarcas € comum ver
o Orgdo Ministerial, atuando como substituto processual, em demandas evolvendo
menores, como no caso das Acdes de Alimentos, Acdes de Guarda, entre outras.

Acerca da assisténcia judicidria gratuita, assim estabelece a Constituicdo
Federal: “Art. 5, LXXIV — o Estado prestara assisténcia judiciaria integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Apesar da previséo legal, nota-se na prética, que a assisténcia judiciaria
gratuita ndo é efetiva, haja vista que a Defensoria Publica, ndo foi instituida em
todos os Estados, e ainda considerando que em outros sequer existe convénio entre
a Ordem dos Advogados e o ente Estatal.

A Carta Magna garante a todos 0 acesso a justica, entretanto este é
apenas formal, haja vista ndo ser um direito “acessivel” a todos, devido aos altos
custos que normalmente circundam a propositura de uma demanda. Desta feita
aqueles que detém consideravel poder aquisitivo, estdo em sua totalidade
“garantidos”, uma vez que podem arcar com 0s gastos advindos da eventual
propositura da demanda, incluindo-se custas e honorarios advocaticios.

Nas regibes em que ndo existe Defensoria Publica, e nem mesmo
convénio entre a Ordem dos Advogados e o ente Estatal, os cidadaos ficam a mercé
da boa vontade de alguns advogados que aceitam nomeacdes sem receber
quaisquer valores a titulo de honorarios, exercendo na realidade encargo que cabe
ao Estado.

Situacdes como esta ocorrem no Estado do Parana, onde nao existe
Defensoria Publica, e nem mesmo o mencionado convénio entre OAB e o Estado.

Diante da situacdo alguns advogados no intuito de n&do privarem 0s
necessitados do “direito” de acesso ao judiciario, que € garantido
constitucionalmente, exercem o0 encargo gratuitamente, ndo recebendo qualquer
remuneracao por parte do Estado.

Aqueles que necessitam deste tipo de assisténcia ficam a mercé da boa
vontade daqueles que aceitam o0 encargo de exercer a assisténcia das partes de

forma gratuita.
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Muitos mencionam a hipotese dos defensores proporem Acdo de
Execucdo em face do Estado visando ao recebimento, dos honoréarios advocaticios;
a questdo é que mesmo propondo a mencionada demanda, € de conhecimento
notério, que tais acdes ficardo tempos tramitando, e muitas vezes irdo culminar na
emissao de precatorios por parte do Estado.

E necessério que o Estado assuma verdadeiramente a sua funcéo assim
como previsto na Carta Magna, propiciando a todos de maneira efetiva o acesso ao

judiciario.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Pelo estudo realizado, € possivel concluir que a Constituicdo garante um
direito de acesso ao judiciario, que é meramente formal, sendo efetivo em sua
totalidade somente aqueles que possuem condi¢cdes de arcar com os honorarios do
patrono e as custas processuais.

A inexisténcia de Defensoria Publica em muitos Estados, aliada a falta de
convénio entre o Estado e a Ordem dos Advogados, faz com que aqueles que
necessitam de assisténcia judiciaria gratuita, ndo possam exercer o direito garantido
constitucionalmente, de acesso ao judiciario.

Mesmo sendo funcdo essencial e indispensavel a administracdo da
justica, a Defensoria ndo foi até entdo instituida em todas os Estados, sendo esta
mais uma garantia que ndo é efetiva, acabando por tornar outra garantia também
ineficaz, a de acesso ao judiciario.

Tem-se que em muitas localidades ndo é raro ver os advogados
aceitando nomeacdes, exercendo a assisténcia judiciaria de forma gratuita, sem
receber qualquer remuneracdo do Estado, o que é comumente observado no
Parana. Ao prestarem este “servi¢co de utilidade publica”, exercem os advogados um
onus que cabe os Estado, e ndo ao particular.

Por fim tem-se que sdo necessarias novas atitudes, na tentativa de fazer
com que o Estado deixe de se omitir sobre questdes como a desenvolvida neste
artigo, pois de nada adianta garantir o acesso ao judiciario, e ndo tornar efetiva a
assisténcia judiciaria gratuita aos necessitados, que sdo aqueles que mais

necessitam da protecéo Jurisdicional.
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